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10 h 00 : Accueil des participants

10 h 30 : Henry de Lumley : Les méthodes de fouieau début du XX siécle.

Dans la premiére moitié du XPxsiécle, les fouilles préhistoriques essentiellentamduites
par des amateurs avaient pour but de mettre ererdsédla contemporanéité de I'Homme et des
animaux fossiles, que I'on appelait alors antéddns.

A partir de 1860, avec la reconnaissance officielés découvertes de Jacques Boucher de
Perthes dans les terrasses de la Somme, avec teuwrendu paléontologue Albert Gaudry, du
Muséum National d’Histoire Naturelle, la hauteiqumité de I'Homme est reconnue.

Se développerent alors, non seulement en Frands,daas la plupart des pays, des fouilles
archéologiques ayant pour objectif essentiel deiaidiz des outils préhistoriques et des faunes
quaternaires, mais sans grand souci de la strpligrade la répartition spatiale du matériel
archéologique sur les sols d’occupation et de dameaissance du comportement et du mode de vie
des Hommes préhistoriques.

A partir de 1895, S.A.S. Le Prince Albeft e Monaco, entreprend, avec le concours du
chanoine Léonce de Villeneuve, pendant prés damix de grands chantiers de fouille dans trois des
grottes des Baoussé Roussé, a Grimaldi : la gdotteont Romain, la grotte des Enfants et la grotte
du Cavillon. Le Prince s’entoure alors d'une équipterdisciplinaire pour mener a bien I'étude de
ces sites: Marcelin Boule, géologue et paléontdogRené Verneau, anthropologue, Emile
Cartailhac, préhistorien.

Dés le début de ses campagnes de fouille entara@éedeb grottes des Baoussé Roussé, Albert
I*, conduit une profonde réflexion sur la méthodadoggimettre en ceuvre pour effectuer I'étude de la
stratigraphie, de la géochronologie et de I'évolutides climats, de I'étude paléontologique des
faunes des grands vertébrés, de la technologie & typologie des outillages préhistoriques, de la
paléoanthropologie et de la paléoethnologie etasqir aborder ainsi I'évolution morphologique et
culturelle de 'Homme, celle de son comportementieetson mode de vie, de replacer les Hommes
fossiles dans leur cadre paléoenvironnemental Iébplamatique et d’approcher la biodiversité tout
au long des temps quaternaires.



Ayant le souci d'assurer la conservation du madtéaichéologique et paléontologique
découvert au cours des fouilles, il crée en 1992 lisée d’Anthropologie Préhistorique de Monaco
et, afin que puisse étre réalisée I'étude intendlisaire des sites préhistoriques, il fonde I'ihgtde
Paléontologie Humaine a Paris, en 1910.

Les grands chantiers de fouilles préhistoriquesimisgs par Albert®i de Monaco dans trois
des grottes des Baoussé Roussé, ont marqué urambwtans la conduite de I'exploitation des sites
préhistoriques qui désormais sera effectuée avecoptique de plus en plus interdisciplinaire. La
compréhension de 'Homme est alors abordée daglbalité.

11 h 00 : Giacomo Giacobini : Les théories sur I'agine et I'évolution de 'Homme au
début du XX° siécle.

Entre 1883, quand le Prince Albeftdommence a s’intéresser a la préhistoire en expldes
grottes de Grimaldi, et 1922, date de sa mort, nmesstons a un extraordinaire progres des
connaissances sur les hommes fossiles.

Au début des années 1880, la communauté sciemifitps dispose que de peu de restes
humains paléolithiques. Certains sont des Néaruarsa d'autres des hommes de Cro-Magnon. La
pénurie de fossiles est compliquée par des diffisuld’attribution chronologique et le cadre
interprétatif qui en résulte est confus.

Les deux squelettes découverts a Spy en 1886 koefi de fagon significative a une
meilleure connaissance des Néandertaliens. En f@asdonnées archéologiques permettent leur
corrélation avec le Moustérien. A la fin du siécles nombreux restes découverts a Krapina
enrichiront ultérieurement cette documentation.

Mais la documentation paléontologique est encantesgent européenne. Ce n’est qu'au début
des années 1890 que les fossilesPitlhecanthropus erectusont découverts a Java, en attirant
I'attention sur la possibilité de découvrir desesgrés anciens en dehors de I'Europe.

A la fin du XIX® siécle on peut donc établir une séquence chroitplegqui voit le
pithécanthrope a une époque trés ancienne, suilepadNéandertaliens, et ces derniers suivis ar le
hommes de Cro-Magnon.

Au début du nouveau siécle, les fouilles organig@esAlbert f' dans les grottes de Grimaldi,
grace a la découverte de nouvelles sépulturespjaue réle fondamental en faveur de l'idée de
l'existence de sépultures intentionnelles au Pidiémle supérieur et permettent d'établir des
corrélations chrono-stratigraphiques importantasedaypes humains, industries et faunes.

Au cours de la premiére décennie du siécle, la mectiation relative aux Néandertaliens
s’enrichit grandement avec la découverte de sdeslét La Chapelle-aux-Saints, La Ferrassie, Le
Moustier et La Quina. Les Néandertaliens sont déam relativement bien connus et dans
I'imaginaire collectif représentent I' « homme d@svernes » par excellence.

Le probléeme des relations phylogénétiques entrediffiérentes formes fossiles se pose
désormais de facon croissante. La recherche duwsthgidink” séduit les spécialistes et fascine le
grand public. En 1912, la découverte de 'hommePd&lown s'insére dans ce débat, qui en sera
affecté jusqu’au 1953.

En 1921, un an avant la mort du Prince Albé&stle premier fossile humain, une dent, est
découvert a Zhoukoudian, en Chine. L'attention g@e#tontologues pour les fossiles humains
commence. lIs se tournent de plus en plus versd’'Ada recherche de fossiles trés anciens.



11 h 30 : Jean-Louis Heim : La classification des éinmes du Paléolithique supérieur au
début du XX°® siécle.

Le prince Albert §" est né sous une excellente étoile.

Né en 1828, il a été témoin de la majorité, desodéertes en matiere de paléontologie
humaine entre le milieu du XfXsiécle et le premier quart du XXiécle, période particuliérement
féconde en découvertes qui ont marqué I'essor tte déscipline. Sa date de naissance intervient au
moment méme ou Schmerling mettait au jour dansdaipce de Liege, et Juannet a Badegoule, des
restes humains qualifiés alors d’aurignaciensp@urrait en citer de nombreux autres sans oublier
les crénes découverts alors gu'il avait 20 anoat d ne pouvait ignorer I'existence : La Madekei
(1864), Mladec en Moravie et les Cottés (1881)jgmarciens ou périgordien évolué, de méme la
« Dame rouge de Paviland » (pays de galles) dangilt certainement entendu parler, qui était &n fa
un jeune homme découvert quelques années avaaiskance du prince.

En 1888, on mit au jour dans la grotte Raymondeés pe Périgueux le squelette de 'homme
Chancelade mort a I'age de 55 a 65 ans, inhuméstign fortement fléchie.

En 1889, Léo Testut établit que I'homme de Chadeeétait une race distincte, ancétre des
Esquimaux. Cette thése, aujourd'hui rejetée eti@ibfut soutenue dans des publications jusqu'en
1927.

La comparaison avec une vingtaine d'individus dégahique supérieur montre en fait que
I'hnomme de Chancelade s'écarte de I'ensemble agoiemaet se rapproche de I'homme de Combe-
Capelle découvert plus tard, en 1909, évoquanspanorphologie particuliére la variabilité humaine
au Paléolithique supérieur.

Mais c'est la découverte des hommes de Cro Magewrl868, par Louis Lartet qui fut le
point de départ pour son intérét avéré pour lagmatdogie humaine. Successivement qualifié de
« Vielllard » par Quatrefages et Hamy, puis decerde la Truchere » ou de « race de Grenelle », il
devait s’imposer désormais comme I'homme Cro Magbtemrme sous lequel il conserve son
appellation dans le langage courant. Sa granderstases trait morphologiques, ses caracteres
évoquant l'aspect physique de 'homme moderneaiait remonter a une époque qualifié alors de
40 000 ans, ce qui confirmait I'existence trési@mee de 'homme anatomiquement moderne qui
devait s ‘avérer par la suite étre du Gravettie® Q@0 ans). En 1909, le prince fut témoin des
principales polémiques autour de I'Homme de Combapelle dont I'dge géologique
« chatelperronien » aux alentours de 32 000 amstait la contemporanéité présumée avec les
hommes de Néandertal.

Les différences anatomiques qui apparaissent dads/érsité de ces populations présumées
étaient a peu pres contemporaines de I'Aurignadenduisirent le prince a encourager de nouvelles
recherches dans une région plus prés de Monacs |elaiie des Baoussé Roussé

Au moins sept squelettes découverts sur le siteé atirbués a I'homo sapiens, appelés
localement Homme de Grimaldi.

Les premiéres fouilles ont été entreprises parite@ Florestan®l de Monaco dés 1846. Emile
Riviere lui succéde en 1870-1875. Les travaux menée 1875 et 1902, sous la direction du prince
Albert I de Monaco sont dirigés par Louis de Villeneuvei wfilise des méthodes scientifiques
mieux adaptées jusqu’en 1905. De 1928 a 1962tifiih&alien de paléontologie humaine de Rome
compléte I'exploration des différentes grottes ailierto Carlo Blanc , L. Cardini, Paolo Graziosi,
Emile Cartailhac et René Verneau.

Dans leur ouvrage Les hommes fossiles - Elémenpati®ntologie humaine, Marcellin Boule
et Henri Vallois évoquaient une rapprochement depopulations négroides

L'homme de Grimaldi fut considéré alors comme Barecde la race noire, au méme titre que
I'hnomme de Cro-Magnon devenait I'ancétre de la bdeneche et I'homme de Chancelade I'ancétre de
la race jaune.



En 1962, Pierre Legoux réfuta les conclusions de&&@u constatant des manipulations dans le
remontage des fossiles faisant ressortir des éaesmcprognathes et simiesques alors assimilés a des
traits communs aux type négroides.

Puis il y eu I'épisode de 'Homme de Piltdown augigeprince Albert ' s’est montré trés
circonspect sans intervenir d’'une fagon engagés kdapolémique.

Le crane était semblable a celui d'un homme modetria machoire a celle d'un singe aux
molaires bien usées, ce qui montrait, avait exgligdoodward aux savants stupéfiés, qu'ils avaient
trouvé les premiers fragments fossiles du famegkatnon manquant », cette forme intermédiaire
qui devait, comme Darwin I'avait prédit dad®rigine des espécd4859), démontrer le passage du
singe a I'homme.

Woodward en conclut que I'homme de Néandertal d&jenéré et que 'homme de Piltdown
devait étre le véritable ancétre de I'homme moderne

Pendant la premiére moitié du XXbeaucoup d'anthropologues du monde entier adetta
gue I'nomme de Piltdown était I'ancétre de I'honmuaerne. Et représentait le présumé chainon
manquant entre 'homme de Néandertal, découveli8&6, et le pithécanthrope de Java découvert
par Eugene Dubois en 1887.

Le Muséum d'histoire naturelle de Grande-Bretagrtereconnaitre que I'hnomme de Piltdown
était une supercherie

En 1959, les ossements furent datés au carbonelel4rane datait du Moyen Age et la
machoire avait a peine 500 ans. Le faussaire daditlement brisé la partie de la machoire qui
s'articule sur le crane afin qu'on ne pQt constataerauvaise adaptation.

Il y aurait beaucoup a dire sur I'ceuvre du Prindee#t I° de Monaco et sur ses recherches
notamment en Espagne cantabrique, mais l'influencé a exercée sur le développement de la
Paléontologie humaine et de la Préhistoire demmgantestablement I'incomparable message qu'il
a su nous transmettre.

12 h 30 : pause.

14 h 30 : Amélie Vialet : Histoire de I'ldentification des cultures préhistoriques au
début du XX°® siécle.

Si le XIX® siécle apporte la reconnaissance de la profondesitemps géologiques et de la
grande antiquité de I’hnomme, le début du®6iécle est marqué par une rupture dans la concegt
la chronologie paléolithique. C'est évidemment &@sonnalité de I'abbé Henri Breuil (1877-1961)
qui s'impose dans la célebre « bataille de I'Auagen » dont il sortira vainqueur. Plus qu'une
simple réintroduction de cette culture dans lasifesition préhistorique, il s’agit d’'une remise en
cause radicale des principes sous-jacents au meotédmologique établi par Gabriel de Mortillet
(1821-1898) constituant pourtant le paradigme dantime la deuxiéme moitié du XiXiécle. Le
modéle de ce dernier était guidé par une logigéedlution linéaire et revendiquait une dimension
universelle. A l'inverse, la classification typaatigraphique établie par 'abbé Henri Breuil sigme
retour a la primauté du contact direct avec leateret le matériel archéologique. Ce sont alors les
notions de progrés endogéne et de diffusion culéugeii apparaissent ouvrant la voie a un nouveau
cadre d'interprétation de la préhistoire.

Aux cotés du Prince Alberf'lde Monaco, I'abbé Henri Breuil a été un acteuemss! dans la
création, en 1910, de lInstitut de Paléontologiantdine dont il assumera, dés 1911, la chaire
d’ethnographie préhistorique. Il s'impliquera notaent dans le choix du programme iconographique
de la frise sculptée qui orne les trois facadeda@liment évoquant cette approche scientifigue de
I'ethnographie préhistorique dont il est I'un destigateurs. Il se chargera également d’enriclsir le
collections préhistoriques de cette toute jeunaldtion scientifique dont il soigne la présentation
dans les vitrines de la salle qui leur est dédi@eservée intacte, cette disposition des piéces



archéologiques issues des sites préhistoriquegfdeence, est une illustration convaincante de la
succession des cultures paléolithiques telle quddmontrée I'abbé Henri Breuil.

C’est I'objet de cette communication que d’envisafimstitut de Paléontologie Humaine
comme une opportunité pour apprécier la démarcheequelle développée par I'abbé Henri Breull
pour renouveler, au début du XXiécle, la perception des cultures préhistoriques.

15 h 00 : Arnaud Hurel : Musées de Préhistoire etatlections du matériel archéologique
au début du XX® siecle.

Le XIX® siécle est marqué par une augmentation importint@ombre de musées et par leur
différenciation thématique. Les antiquités ethnpbrques et préhistoriques vont bénéficier de ce
mouvement dans la seconde moitié du siécle. L'eagalors d'importance pour la préhistoire qui
cherche & se ménager une place entre scienceellestugt sciences humaines, entre géologie et
archéologie, et doit faire accepter la nouvellecemtion du monde dont elle est porteuse.

Les sociétés savantes régionales et la créatidiudée des Antiquités nationales en 1867 vont
favoriser cette ouverture et offrir a la préhistoirne premiére reconnaissance officielle. Admise
comme scientifiquement crédible, elle devient aléggtime. Le musée archéologique devient alors
tout autant la vitrine d’'une science en formatiare d’'exposition des usages d’'une communauté
savante, composée majoritairement d’amateurs qusaswent a leurs fouilles et a leurs collections
leurs temps libre et leur argent.

16 h 00 : Visite de I'Institut de Paléontologie Huraine.



